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С 12 по 14 октября 2016 г. во Владивосто-
ке состоялась вторая международная научная 
конференция «Владивосток – точка возвра-
щения: прошлое и  настоящее русской эми-
грации», собравшая большое количество рос-
сийских и зарубежных участников. Предста-
вители русских диаспор зарубежья, ученые, 
общественные деятели из Австралии, Ав-
стрии, Болгарии, Китая, Республики Корея, 
США, Франции, Японии, Белоруссии, Укра-
ины, Эстонии удостоили вниманием этот фо-
рум. Участниками конференции стали иссле-
дователи более чем из 20 городов России – из 
Москвы, Санкт-Петербурга, Казани, Хаба-
ровска, Благовещенска, Омска, Красноярска, 
Владивостока и др.

В 2012 г. в Дальневосточном федеральном 
университете состоялась конференция, при-
уроченная к  90-летию окончания Граждан-
ской войны на Дальнем Востоке России, на 
которой выступавшие призвали вспомнить 
всех убитых и пострадавших в период проти-
востояния и великой трагедии России и акти-
визировать процесс примирения с потомками 
первых волн Русского исхода. Идея начать ра-
боту по превращению Владивостока из точки 
«расставания» – в точку «возвращения» была 
сформулирована Координационным советом 
соотечественников в Китае и поддержана все-
ми участниками конференции. Главным орга-
низатором проекта «Владивосток – точка воз-
вращения» выступила кафедра отечественной 
истории и архивоведения Дальневосточного 
федерального университета (ДВФУ) во гла-
ве с д.и.н., проф. С. М. Дударёнок. В октябре 
2014 г. прошла первая международная конфе-
ренция с  аналогичным названием, которая 
привлекла значительное число участников из 
России и зарубежных стран. По ее итогам был 
издан сборник статей.

Нынешняя конференция стала продолже-
нием этого проекта. Ее поддержали Инсти-
тут изучения России Хэйлунцзянского уни-
верситета (КНР), Дом русского зарубежья 
им. А. И. Солженицына, Приморское крае-
вое отделение Всероссийской общественной 
организации «Русское географическое обще-
ство» – Общество изучения Амурского края. 
Расширился состав участников – было заяв-
лено около 170 докладов.

Организаторы мероприятия изначально 
ставили целью не только изучение истории 
и современного состояния российской эми-
грации, но и переосмысление исторических 
событий, приведших Россию к драме траги-
ческого исхода русских из России в результате 
революций 1917 г. и Гражданской войны.

На пленарном заседании вниманию участ-
ников было предложено четыре доклада. 
М. М. Овчинников, зам. директора по вопро-
сам культурно-исторического наследия Дома 
русского зарубежья им. А. И. Солженицина 
познакомил участников конференции с ито-
гами 20-летней деятельности и перспективами 
этого научно-исследовательского и культур-
но-просветительного комплекса. М. Поллард, 
член Русского клуба в Брисбене (Австралия) 
на основе архивных данных штата Квинсленд 
поведала об эмиграции с Дальнего Востока 
России в Австралию еще в 1909–1915 гг. Дис-
куссионным стал доклад д.и.н., проф. Е. Е. Ау-
рилене (Хабаровск) о  проблемах современ-
ной историографии российской эмиграции 
в Китае.

Да лее работа конференции проходи-
ла в рамках четырех секций. В течение трех 
дней на каждой из них было заслушано бо-
лее 20 докладов. На секции «Русский исход: 
эмиграция и  эвакуация. Социокультурные 
проблемы и  повседневная жизнь россий-
ских эмигрантов» были заслушаны доклады 
о судьбах тех, чьи «линии жизни» прошли че-
рез Владивосток. А. М. Буяков, председатель 
Общества изучения Амурского края (Влади-
восток), сделал доклад о последнем морском 
офицере, награжденном орденом Святого Ге-
оргия – лейтенанте В. Э. Бялокозе. Главный 
редактор журнала «Австралийская лампада» 
Л. Л. Ларкина (Брисбен, Австралия) рассказа-
ла о 19-летнем гардемарине Арсении Савиц-
ком, ушедшем из Владивостока с кораблями 
Сибирской флотилии, испытавшем множе-
ство лишений и  нашедшем себя в  иконопи-
си – «Судьба русского иконописца»; и об из-
вестной общественной деятельнице Русской 
Австралии Клавдии Муценко  – «Я жила 
жизнью горящей свечи». О  тяготах первых 
лет эмиграции, о  попытках найти свое ме-
сто в новой жизни были доклады к.т.н., проф. 
Л. Л. Лысенко (Владивосток), президента 
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Харбино-Китайского исторического обще-
ства И. К. Савицкого (Сидней, Австралия). 
О судьбе полковника-артиллериста Б. Н. Го-
норского поведал А. А. Мусин-Пушкин (Па-
риж, Франция). О российских религиозных 
общинах за рубежом рассказала С. М. Дударё-
нок «Харбин  – центр дальневосточного по-
слереволюционного протестантизма»; д.и.н., 
проф. Н. В. Потапова (Южно-Сахалинск) 
в своем сообщении показала проблемы адап-
тации русско-украинских евангелистов-эми-
грантов в США и Канаде. Доклад д.и.н., проф. 
М. Б. Сердюк (ДВФУ) «Церковь, разделен-
ная границей», был посвящен отношениям 
между Русской православной церковью, дей-
ствовавшей в СССР, и религиозными право-
славными структурами на территории Китая 
и Кореи. Особый интерес вызвал доклад к.и.н. 
Н. А. Кузнецова (Дом русского зарубежья им. 
А. И. Солженицына). Он познакомил участ-
ников конференции с  отчетом контр-адми-
рала Г. К. Старка о деятельности Сибирской 
флотилии в  1921–1924 гг. В  конечном счете 
флотилия сыграла решающую роль во время 
эвакуации личного состава, армейских чинов 
и гражданских беженцев из портов Приморья 
осенью 1922 г. Присутствовавшим был проде-
монстрирован тот самый Андреевский флаг, 
который реял над флагманским кораблем 
флотилии адмирала Старка, когда корабли 
покидали Владивосток.

Работа секции «Китай в истории русской 
эмиграции» была посвящена судьбе русских 
эмигрантов в Китае. О жизни военных моря-
ков, об их стремлении сохранить свою про-
фессиональную принадлежность путем соз-
дания общественных организаций по типу 
«кают-компаний» в Харбине, Шанхае, Тяньц-
зине рассказал член Русского географическо-
го общества – Общества изучения Амурского 
края Н. Н. Крицкий (Владивосток). О деятель-
ности российских врачей-эмигрантов, боль-
шая часть из которых обосновалась в Харби-
не, Пекине, Шанхае, и их роли в становлении 
европейской научной медицины в Китае гово-
рилось в докладе к.и.н. Г. А. Трифоновой (Вла-
дивосток). Доклады д.и.н., проф. О. П. Еланце-
вой (ДВФУ) «Китаист-харбинец И. Г. Баранов: 
к историографии трудов»; аспирантки ДВФУ 
Лю Лицю (Харбин, КНР) «Выпускники Вос-
точного института в  Харбине»; д.и.н., проф. 
В. Ф. Печерицы (ДВФУ); аспиранта ДВФУ Цюй 
Сюэпина (Харбин, КНР) «Судьба и творчество 
русских историков-эмигрантов в Китае»; «Рус-
ское юридическое образование в Манчжурии 
(1920–1937 гг.)» к.и.н., Т. А. Орнацкой (Хаба-
ровск) о судьбах ученых, преподавателей, пе-
реводчиков, оказавшихся в эмиграции в Ки-
тае. В выступлениях все отмечали искреннее 

стремление эмигрантов сохранить память о ро-
дине, свою идентичность любыми способами.

Как известно, постреволюционная эми-
грация из России была многоликой. Дискус-
сионным стало выступление преподавате-
ля У Яньцю Института иностранных языков 
Юесю, (Чженцзян, КНР) о  разнонаправлен-
ной идейно-политической деятельности рос-
сийских этнических диаспор на территории 
Манчжоу-Го и  о  стремлении японских вла-
стей использовать их национальные и нацио- 
налистические идеи в  собственных интере-
сах. О политике японских властей в отноше-
нии тюрко-татарских эмигрантских общин 
в Маньчжурии как одного из инструментов для 
проведения мусульманской политики Японии 
в Манчжурии был доклад к.п.н. Л. Р. Усмано-
вой (Казань). Доктор филологии Икута Ми-
тико (Осака, Япония) на основе анализа япон-
ских публикаций в  средствах информации 
проследила динамику отношений между япон-
ской администрацией Манчжоу-Го и русской 
диаспорой и отметила роль, которую отводи-
ли японцы русской эмиграции. Деятельности 
культурного центра российских евреев в Хар-
бине посвятил сообщение доктор наук Акаде-
мии общественных наук провинции Хэйлун-
цзян Чжан Тэнцзян (Харбин, КНР). Особый 
интерес участников конференции вызвали 
вопросы сохранения памятников российско-
го исторического присутствия русских в Севе-
ро-Восточном Китае. Директор Русского клу-
ба в Харбине С. Ю. Ерёмин поделился опытом 
и перспективами работы Координационного 
совета соотечественников в Китае. Совет на 
своей конференции в 2014 г. принял програм-
му восстановления памятников соотечествен-
никам. С. Ю. Ерёмин рассказал о деятельности 
Русских клубов Даляня, Шэньяна, Харбина 
по воплощению этой программы в жизнь. Ди-
ректор Музея писем харбинской эмиграции Ли 
Лян (Харбин, КНР) познакомил присутствую-
щих с коллекцией писем русских эмигрантов 
как ценным источником, интересным для на-
учных исследований.

Образу жизни русской эмиграции, вопло-
щенному в литературных и театральных про-
изведениях, отраженному в  творчестве пи-
сателей-эмигрантов была посвящена работа 
секции «Историко-культурные проблемы рос-
сийской эмиграции». Большой интерес вызвал 
доклад д.п.н. А. Д. Портнягина (Москва) о пер-
вом в  России международном театре-музее 
Русской эмиграции, созданном в г. Кисловод-
ске. Основой этого музея стал архив «русской 
музы Франции» Анны Смирновой-Марли. Раз-
ные аспекты творчества русских писателей-э-
мигрантов И. Шмелёва, В. Набокова, Н. Бай-
кова, А. Хэйдока нашли отражение в докладах 
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доктора филологии университета им. Париса 
Лондрона О. Касперс (Зальцбург, Австрия), к.
филол.н. Е. О. Кирилловой (ДВФУ), магистра 
Муданьцзянского университета Сэ Фэнлина 
(Муданьцзян, КНР), Ян Яня (Хейлунцзянский 
университет, Харбин, КНР). Роли русскоязыч-
ной печати в жизни русской диаспоры в США 
было посвящено выступление Т. С. Шугай-
ло (Приморский государственный музей им. 
В. К. Арсеньева, Владивосток). Об эмигрант-
ских периодических изданиях для женщин 
в  Китае было сообщение к.и.н. Т. В. Прудко-
гляд (ДВФУ). Проф. А. Н. Забродская (Тал-
линн, Эстония) затронула тему образа России 
в  восприятии титульного и  русскоязычного 
населения Прибалтийских республик, проа-
нализировав факторы формирования образа 
у молодежи постсоветских стран этого регио-
на. Большой интерес вызвал доклад Т. Н. Кали-
беровой, главного редактора газеты «Утро Вос-
тока» (Владивосток) о Лариссе Андерсен – не 
только поэтессы и танцовщицы – ее имя было 
тесно связано с миром моды Русского Китая.

Многогранное культурное наследие рус-
ских эмигрантов в  Харбине нашло отраже-
ние в  докладе Ван Юе (Муданьцзян, КНР). 
Докладчик отметил его огромное значение 
в  жизни современного Харбина и  влияние 
на развитие русско-китайских отношений. 
Созвучным этому выступлению стал доклад 
к.и.н. Г. А. Казачун (ДВФУ) о  русском куль-
турно-просветительском обществе в Канаде, 
деятельность которого направлена на сохра-
нение и  популяризацию русского наследия 
в  Канаде. Впечатляющим стал доклад пре-
подавателя института иностранных языков 
Юесю Чэ Чуньина (Чжэньцзян, КНР) о бла-
готворительной деятельности русской коло-
нии в Китае. Он отметил, что опыт благотво-
рительного движения, накопленный русской 
эмиграцией в Китае в 1920–1940-е годы, уни-
кален и может быть востребован в наши дни 
не только в России и Китае, но и во всем мире, 
где ощущается дефицит милосердия, состра-
дания и участия в чужой судьбе.

В ходе работы секции «Российский Даль-
ний Восток и страны АТР: история, культура 
и современные проблемы» выступавшие рас-
сматривали широкий спектр проблем истории 
Дальнего Востока на разных этапах его разви-
тия. Проблемы сотрудничества со странами 
АТР, аспекты инвестиционного сотрудниче-
ства, вопросы миграционной, социальной по-
литики, борьбы с преступностью прозвучали 
в  докладах д.и.н. Л. А. Моисеевой (Владиво-
сток) «Соразвитие предпринимательства Даль-
него Востока России и  стран АТР как след-
ствие Российской эмиграции: история и пер-
спективы»; д.и.н. Г. А. Ткачёвой (Владивосток) 

«Реализация миграционной политики на 
Дальнем Востоке СССР в 1922–1941 гг.»; к.и.н. 
Е. В. Гамермана (Благовещенск) «Миграция 
и безопасность на Российском Дальнем Вос-
токе и в Северо-Восточной Азии: вчера, сегод-
ня, завтра». Обсуждались стратегии развития 
Дальнего Востока в контексте сотрудничества 
с  Китаем. Особый интерес вызвало сообще-
ние доктора наук Института изучения России 
Хэйлунцзянского университета Цзян Чжэньц-
зюня (Харбин, КНР) о его исследованиях эко-
номического развития России в 1990-е годы. 
Не меньшее внимание привлек доклад его 
коллеги к.п.н. Чан Яня (Харбин, КНР) «Раз-
мышления о реализации стратегии развития 
Российского Дальнего Востока и сотрудниче-
стве между Китаем и Россией», посвященному 
анализу программ российского правительства 
по развитию Дальнего Востока. В этом же клю-
че прозвучал доклад доктора Хэйлунцзянского 
университета Юй Сяоциня (Харбин, КНР), по-
священный инвестиционному сотрудничеству 
между северо-востоком Китая и Дальним Вос-
током России. В рамках сравнительного ана-
лиза было представлено сообщение магистра 
Цзяйнсунского педагогического университета 
Чжоу Хуэйшаня (Цзяйнсу, КНР) о проблемах 
современной семьи в Китае и России. Прозву-
чали доклады, посвященные проблемам и осо-
бенностям этнического и конфессионального 
состава населения Российского Дальнего Вос-
тока: д.и.н., проф. О. П. Федирко (ДВФУ) «Осо-
бенности становления государственно-кон-
фессиональных отношений на Дальнем Вос-
токе России в  период его открытия» и  д.и.н. 
Е. Н. Чернолуцкой (ДВО РАН, Владивосток) 
«Факторы и особенности изменения этниче-
ского состава населения Российского Дальне-
го Востока в 1960–1680-е годы». Эти и другие 
доклады продемонстрировали исследователь-
ский интерес к проблемам Дальнего Востока 
России не только российских ученых, но и на-
ших ближайших зарубежных соседей.

В ходе конференции вниманию участников 
были представлены четыре выставки. Одна из 
них – «Литературное наследие русской эми-
грации в странах рассеивания» – открылась 
в Приморском краевом отделении Русского 
Географического общества – Общества изуче-
ния Амурского края. На ней были показаны 
книжные дары, поступившие в разное время 
из семейных архивов, коллекций и библиотек, 
от представителей разных ветвей эмиграции. 
Самый многочисленный раздел  – это дар-
ственные экземпляры Гавайского универси-
тета в Гонолулу (США), собранные и передан-
ные профессором Патрицией Полански.

История русской колонии была пред-
ставлена на фотодокументальной выставке 
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«Оржер – замок русских. Изгнанники России 
во французском городе Рив» в  Приморской 
картинной галерее. Идея выставки принадле-
жит графу Андрею Андреевичу Мусину-Пуш-
кину. Его мать, Ирина Гонорская, родом из 
Владивостока, вышла замуж за графа А. В. Му-
сина-Пушкина уже во Франции, а их сын ро-
дился в Риве. С замком Оржер связано детство 
и отрочество Андрея Андреевича. Поездка во 
Владивосток для А. А. Мусина-Пушкина – сво-
его рода паломничество на родину его матери.

Интерес для научного сообщества пред-
ставляла выставка из фондов библиотеки 
ДВФУ «История русской эмиграции в работах 
отечественных и зарубежных исследователей».

Особым очарованием отличалась выстав-
ка «Мода Русского Китая» (из  коллекции 
Т. Н. Калиберовой), на которой были пред-
ставлены платья Лариссы Андерсен.

В ходе конференции состоялась презентация 
13 книг ее участников – И. В. Домнина, Ику-
та Митико, Е. О. Кирилловой, Н. А. Кузнецова, 
Л. А. Ларкиной, Е. Н. Наземцевой, М. Поллард, 
А. Д. Портнягина, О. В. Ратушняк, В. Г. Шароно-
вой. Тематика охватывала культурные, социаль-
ные, духовные аспекты деятельности различ-
ных ветвей русской эмиграции.

На заключительном заседании участника-
ми конференции были предложены проекты, 
среди которых – создание во Владивостоке на-
учного центра по изучению восточной ветви 
русской эмиграции, музея русской эмиграции. 
А также программа восстановления памятни-
ков российского исторического присутствия за 
рубежом и во Владивостоке в память «Дальне-
восточного исхода». По итогам конференции 
к публикации подготовлен сборник материалов.

О. Д. Исхакова,
Т. А. Крупа

МЕЖДУНАРОДНЫЙ НАУЧНЫЙ СЕМИНАР В ЧЕРЕПОВЦЕ

11–12  октября 2016 г. в  Череповецком го-
сударственном университете (ЧГУ) по ини-
циативе российско-германского семинара 
«Ферайнигунг» («Объединение») и при орга-
низационной поддержке Московского пред-
ставительства Фонда им. К. Аденауэра (ФРГ) 
состоялся Международный научный семи-
нар «Консервативные, социальные и  либе-
ральные тенденции в  партийно-политиче-
ском развитии Германии и России: история 
и современность».

С приветственным словом к  участни-
кам семинара обратились проректор по на-
учной работе ЧГУ к.т.н. К. А. Харахнин, гла-
ва Московского представительства Фонда  
им. К. Аденауэра К. Кроуфорд, заместитель 
мэра Череповца В. В. Субботин, депутат Го-
родской думы Череповца А. В. Чернов, ру-
ководитель семинара «Ферайнигунг» д.и.н. 
Б. В. Петелин. В адрес организаторов и участ-
ников семинара поступили приветствия от 
директора Института Европы РАН Ал. А. Гро-
мыко, научного руководителя Института все-
общей истории РАН академика А. О. Чубарья-
на, руководства Фонда им. Х. Зайделя (ФРГ), 
создателя и первого директора Государствен-
ного института искусствоведения в Москве 
Б. Бонвеча. В работе семинара приняли уча-
стие историки, экономисты, политологи, 
лингвисты из многих российских городов, 
Германии и Республики Беларусь.

Научная часть пленарных заседаний нача-
лась с выступления д.филос.н. А. Л. Стризое 

(Волгоградский государственный универ-
ситет), в котором были представлены и про-
анализированы идеологические концепты 
консерватизма и социализма в программных 
документах ХДС, «Единой России», СДПГ 
и КПРФ, отражена их связь с осуществлени-
ем политики модернизации общества. О ли-
беральной альтернативе решения националь-
ного вопроса в России в начале ХХ в. говорил 
д.и.н. А. Н. Егоров (ЧГУ).

Проблемы межнациональных отношений 
остаются актуальными в политике действую-
щих партий. Об этом в плоскости взаимоотно-
шений между Европейским Союзом и Росси-
ей шла речь в докладе д-ра Е. фон Клитцинг 
(ФРГ).

Особенностям становления партийной 
системы в Веймарской республике были по-
священы выступления к.и.н. А. А. Турыгина 
(Костромской государственный университет) 
и д.и.н. В. Л. Черноперова (Ивановский госу-
дарственный университет).

О биконфессиональности в  партийной 
истории ФРГ рассказала к.и.н. О. Г. Некры-
лова (Елецкий государственный универси-
тет). Представитель Фонда им. К. Аденауэра 
по странам Балтии и Скандинавии Э. Бауэр  
показала влияние внутренних и  внешних 
факторов на формирование партий в  ФРГ 
после 1945 г. Д.и.н. А. А. Синдеев (Институт 
Европы РАН) проанализировал программы 
ведущих партий ФРГ с позиций социальной 
справедливости.


