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пошло бь[
бы в самый
колебаний

развитие России, если
критический период

и разногласий во гла
ве революционного движения не
встал Ленин,

понимание момента, его пророче
ское предвидение спасли Россию

Его безошибочное

от неизмеримых страданий...».
По мнению С. Ч, Боса, значе

ние Ленина не исчерпывалось
его ролью крупнейшего деятеля
и  великого вождя революции.
В его глазах Ленин был как бы
воплощением самой социалисти
ческой революции. Ленин как бы
персонифицировал тот существен
ный элемент революционного

П. Б. СИНХА

развития, воздействием которого
определяются особенности дан
ной революции. «В жизни наро
дов нередко появление или уход
исторического деятеля означает
новую главу в их истории. Имен
но таким человеком был для
России Ленин...»

УБХАС Чандра Бос за
нимает видное место

ин-среди лидеров

ко не сомневаюсь, что спасение
и  всего мира возможно

через социализм». Но ка-
социализма он мыслил

него был свой
социализма — некая золо

тая середина между гандизмом и
марксизмом
единение идеализма и

Индии...
только
кой тип
для Индии? У
идеал

своеобразное со-
материа-

национально-освободи-
движения. В конце 30-х

годов XX века роль С. Ч. Боса
была почти столь

дийского
тельного

же значитель
ной, как и Махатмы Ганди,
пулярность
едва ли не большей, чем у Джа-
вахарлала Неру.

В начале 20-х годов
ст-е 23 лет, С. Ч. Бос
службу 8

а по
среди молодежи —

в возра-
поступил на

колониальную админи-

I

С. Ч. Бос никогда не был ком
мунистом, тем не менее он всег
да восхищался Октябрьской рево
люцией, ее ходом и достижения
ми. Более того, он считал, что
именно Октябрьская революция
показала путь, который приведет
Индию к прогрессу.

С. Ч. Бос высоко оценивал зна
чение Октябрьской революции не
только за благородные идеалы,
которые она отстаивала, но и за
их практическое осуществление.
Он считал, что Индия многому
может у нее поучиться. В своей
статье «Опасность впереди» С. Ч.
Бос подверг критике требования
Рабочего комитета конгресса о
созыве Учредительного собрания.
Более того, он призвал все про
грессивные и левые силы страны
самым решительным образом
дать отпор этим требованиям.
Выступая против созыва Учреди
тельного собрания, С. Ч. Бос сно
ва обратился к исторической па
раллели, приведя в пример так
тику большевиков в отношении
их участия в Учредительном со
брании в наиболее критический
период русской истории — во
время революции: «Учредитель¬
ное собрание было созвано в
России после революции 1917 го
да. В нем был представлен са
мый широкий спектр политиче
ских сил, оппозиционных цариз
му. Большевики, наиболее про
грессивная партия, представляли
в Учредительном собрании абсо
лютное меньшинство... Однако
они приняли в нем участие и да
ли ему возможность продемон
стрировать свою полную несо
стоятельность. Тогда они покину
ли Учредительное собрание, из
дав приказ об его роспуске.

лизма.
Но несмотря на то что С. Ч.

Бос создал свою собственную
дель социализма, он питал глубо
кое уважение к В. И. Ленину

мо-

вождю первой
революции. Критикуя
деров Конгресса,
пали

социалистической
позицию ли-

которые высту-
за участие в органах коло

I

страцию, но
ставку и целиком

вскоре вышел в от-
посвятил себя

освобожде-делу
ния,
арестам
нию.

н ационального
неоднократно

-подаергался
и  тюремному заключе-

Он погиб в  августе 1945
ниальной
было

администрации,— это
законом

1935 года об управлении Индией,
приобретения

руководством опыта
управления государством, С. Ч.
Бос обращается к Ленину: «Круп
нейшие

под
партийным

предлогом

государственные деятели

года.

Страстный борец за свободу,
он не шел на компромиссы, тре
буя, по его собственному выра
жению, «безоговорочной» свобо-
цы. В то время. когда внутри Ин-

послевоенной Европы,
че.м,

к
цииского национального конгрес-

леворадикальная ак,
всегда и везде, были

впро-
срав-

когда при-
правления от своих

Наилучшим

са возникла
группа, недовольная соглашатель- нительно молодыми,скои политикой I
Субхас Чандра Бос
из лидеров
ского крыла в Национальном
грессе.

Оп^деляя цели основанного
«Форвард блока». Бос отме-

партия «выступает
бескомпромиссную борьбу,
правяенную на достижение
циональной
социалистические
ния в период
Еще более определенно
жил свою
произнесенной
председателя Всеиндийского
гресса профсоюзов: «Я

правого крыла.
стал одним

левонационалистиче-
кон-

им
чал, что за

Ма¬
на-

независимости и  за
преобразоэа-

победы».
он изло-

после

точку зрения е речи,
качестве

кон-
нисколь-

ИМ

няли бразды
предшественников,
подтверждением правоты моего

пример такого за¬тезиса служит
мечательного государственного
деятеля, как Ленин».

Особенно
ния Ленина

глубокую оценку ге-
и его решающей ро-

Октябрьской революции
ли в '
С. Ч. Бос
НИИ 13 выступле-

года, предсе-
дал в своем

марта 1940
дательствуя на Всеиндийской
ти компромиссной
Рамгархе (Бихар):
году в России
брьская

свершилась О
революция никто

ан-
конференции в
«Когда в 1917

ктя-
,

в каком напра
не

знал, влении
Многие

она
должна развиваться,
большевиков склоня

ИЗ
лись

трудничеству с другим
ми. Только Лени

и
н сумел

к  co-

п. Б. С U н X а — молодой ин
дийский ученыи-историк. Завеоша-

раОоту над лиссертаииай

СССР.

в Ин-
аостоковедения Академии

ет
ституте
наук

партия-
отверг-

вы-путь линию на
двинул лозунг «Вся
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коалицию и
власть Сове-

каким путем

4



собрание прекра-
сущестоование, а ре-

победоносно развива-

Учредительное
тило свое
волюция
лась».

Успехи революционной России
в подъеме благосостояния наро-

глубоко поразилида настолько

АКУТАГАВА О ЛЕНИНЕ

С. Ч. Боса, что он стал рассмат
ривать советскую политику инду-

как образец для
«Промышлен-

стриализации
Индии. В докладе

j^deu Ленина, пбраз этого великого человека всколых^
** нрли и потрясли не только предстабителс1'1 угнетенных

классов. В далекой Японии знаменитый писатель .Лкутага-
ва Рюноскэ (1892—1927), утонченный .эстеч. создатель мно
жества лирических новелл, заявивишй однажды, что ^жизнь
нс стоит и строки Бодлера», — этот писатель посвятил свои
произведения во-ждю раполюиии а России,

числе посмертных публикации -\кутагавы Рюноску
есть три небольших стихотворения, говорящих о Ленине.
Своеобразно трактует он образ вождя i ;:идящихся, но
главное— он подчеркивает, что Ильич — r.enus.iu человек,
который «болыис других любил народ», ‘^больше других
пламенел идеалом», ^больше других знал действитель
ность».

Для Ак!!тагавы оценка величия человека — сравнение с
Бритомо Минамото, японским ^Петром Первым» эпохи
средневековья. Ведь Еритомо Мина.мгло для .Акутагавы
был символом прогресса Японии но опрсде тенно.ц истори
ческом этапе, объединителем страны. И именно этот об
раз — глубоко национальный и близкий ему не своей фео
дальной ' сущностью, а прогрессивными чертами — возни
кает в вообра.жении художника, когда он пишет о Ле
нине.

Высоким уваженис.ч проникнуты строки Акутагавы Р''^-
носкэ, посвященные Мавзолею Ленина. Писатель говорит:
и в древности увековечивали людей — этой чести удостаива
ли обычно монархов, завоевателей. Но разве среди тех, кт<
покоится в саркофагах, был такой великий человек, как
Ленин, — 'хгений наших друзей»?

Сложный и противоречивый писатель, Акутагава Рю
носкэ с вниманием следил за развитие.ч со1{иалистическо-
го движения и пролетарской литературы, высоко ценил ли
рику одного из зачинателей пролетарской поэзии в Япо
нии— Макано Сигэхару. .Акутагава писал: 'хСициализм не
предполагает дискуссий о его праве на жизнь. Он неиз
бежен».

В миниатюре .Акутагавы Рюноскэ сГерпй» говорится о
('невысоком русско.ч». Но то. что здесь речь идет  о Ленине,
я узнал позоке, читая киш-у Вада Сигэд:шро об Акутагаве:
^Невысокого роста русский—это Ленин».

Обращение Акутагавы к образу .Ленина—еще одно
яркое свидетельство огромного воздействия ленинских идей
на духовную жизнь Востока.

в

I

ные проблемы Индии», прочитан
ном на конференцииI  министро в

состоявшейсяпромышленности,
2 октября 1938 года в Дели,
объяснил, почему Индия должна

России. От-

он

примеруследовать
громадное различие

уровнем
революции

мметив еж-
Россиинищенским

Октябрьской
ДУ идо Со-вдостигнутымпрогрессом,
ветский период, Субхас Бос зая-

самым
наблю-

ДОЛЖНЫ
образом

вил, что «мы
внимательным

Россию, которая
сроки

дать и изучать
сумела в столь
добиться
хов». «Для Индии пример
особенно интересен,— продолжал

довоенное

короткие
огромных успе-

России
таких

что ееон ,— потому,
положение
тем, какое
щее
как планирование
зация могут
танию во всех

можн

увремя

сравнить со
наблюдается в настоя-

 нас, и показать,
и индустриали-

привести к процве-
областях)».

пробле-
меньшинств

В отношении решения
национальных

С. Ч. Бос также склонялся следо
вать по пути, проложенному ре-

Россией. В одном

мы

волюционнои
из своих выступлений по радио

<(Если мыиз Бирмы он отметил:
освободимся от иностранного ига,

национальный вопросразрешить
будет несложно. Мы должны за-

Советской Рос-опытимствовать
где проживает больше раз-

национальностей, чем в
и  все они объединены в
многонациональное госу-

сии,
личных
Индии,
единое
дарство, Как же они сумели это-

добиться? Да потому
циональные
свободны и независимы и им не
нужно
ных правителей».

что на-г о
меньшинства у них

покровительство иностраи-

л. МАМОНОВ

вышесказанного Ста-
C. Ч. Бос

Ленина,
ым, что

Из всего
новится ясн

ценил личностьвысоко
Октябрьскую революцию и то, что

великие задачи освобождения на
родных масс От HHuveTbi, эксплуа-

цом против империализма и
вождем угнетенных народов, вы
зывал у С. Ч. Боса чувство глу
бокого восхищения и уважения.
Правда, Бос считал, что его соб
ственная концепция социализма
больше подходит для условий Ин
дии, однако Он не мог не оце
нить по достоинству блестящие
достижения социалистической ре
волюции. Разрешенные Октябрем

сумела сделать для
крестьян. Эту пози-

С. Ч. Боса нетрудно понять I

революция
рабочих и
цию
поскольку
которые он
были, во-первых
английского
освобождение страны

основными

Г

импери

тации и угнетения стали, по мне
нию Боса, тем примером,
рый необходимо изучать, и
источником

кото-
тем
Ин-народыоткуда

 задачами,
ставил перед собой,

борьба против длясилычерпатьДии
борьбы за лучшее будут®®-

могутзаализма
и, во-вто¬

рых, построение в независимом
Индии социализма. И Ленин, ко

был непримиримым бор-торыи

Перевела с английского
М. Котовская




