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150-леòие оòделяеò наше âðемя оò дня ðождения В.È. Ленина, но споðы 
оá оöенке еãо исòоðическоãо месòа, ðоли и çначения â исòоðии России и миðа 
пðодолжаюòся и áудуò пðодолжаòься. Уже â некðолоãах и дðуãих пуáликаöиях 
1924 ã. аâòоðы соöиалисòической оðиенòаöии пыòались подâесòи пðедâаðиòель-
ный иòоã еãо деяниям. Почему для нас âажны эòи суждения и оöенки? Îни да-
âались людьми, как пðаâило çнаâшими Ленина, òаланòлиâыми пуáлиöисòами, 
часòо еãо соðаòниками, ðеçкими полемисòами, âидными и çамеòными фиãуðа-
ми соöиал-демокðаòическоãо и ðеâолюöионно-соöиалисòическоãо дâижения. 
За их слоâами сòояò âпечаòления, âоспоминания, осмысление «на ходу» ленин-
ских çаяâлений и посòупкоâ. Аâòоðы эòих пуáликаöий âыскаçыâали оòношение 
к áольшеâисòскому âождю искðенне, не áоясь. Меньшеâисòские и эсеðоâские 
аâòоðы-эмиãðанòы ðепðессии уже пеðежили, у Л.Д. Тðоöкоãо они áыли ещё 
âпеðеди. 

В осноâу данноãо эссе положены следующие пуáликаöии: ðедакöионная 
сòаòья «Íа смеðòь Ленина» â çаãðаничном печаòном оðãане меньшеâисòской 
паðòии «Соöиалисòический âесòник»; некðолоãи â эмиãðанòских иçданиях — 
ãлаâноãо òеоðеòика эсеðоâ В.М. Чеðноâа â еженедельнике «Воля России» 
(Пðаãа), В.È. Талина â жуðнале пðаâых меньшеâикоâ «Заðя», М.Л. Слонима 
â «Реâолюöионной России» (öенòðальный оðãан Паðòии соöиалисòоâ-ðеâолю-
öионеðоâ); фðаãменòаðный очеðк Л.Д. Тðоöкоãо «Î Ленине: маòеðиалы для 
áиоãðафа».

Слоним начал сòаòью с акòуальноãо и ныне ðассуждения о òом, чòо «офи-
öиальные пðеуâеличения и каçённые ãипеðáолы даюò òакой же скудный маòе-
ðиал для “иòоãа”, как и попыòка пðедсòаâиòь Ленина “ничòожнейшим пðесòуп-
ником” и сòоль же пðеуменьшиòь еãо, сколь дðуãие âоçâеличиâаюò. Îáъекòиâно 
судиòь о Ленине òðудно. Эòо сделаюò поòомки. Соâðеменники слишком сâяçа-
ны ненаâисòью или люáоâью к ленинскому делу. Мы оöениâаем не òолько лич-
носòь Ленина, но и âсё, чòо он ðаçðушил, и òо, чòо он соòâоðил. А çдесь суáъ-
екòиâиçм неиçáежен, çаконен, áыòь можеò, даже полеçен»1. Эòи суждения — 
пðекðасный эпиãðаф ко âсей исòоðиоãðафической Лениниане. Íо надежды аâ-
òоðа на поòомкоâ не опðаâдались. В соâеòской исòоðиоãðафии доминиðоâали 
«офиöиальные пðеуâеличения и каçённые ãипеðáолы», â посòсоâеòской — не-
ãаòиâные усòаноâки. Íо не áудем âпадаòь â ниãилиçм: пояâились и досòой-
ные, хоòя и не сâоáодные оò суáъекòиâиçма, научные ðаáоòы. В çаðуáежной 
исòоðиоãðафии, напðимеð, можно âыделиòь пуáликаöии анãлийскоãо исòоðика  
Р. Сеðâиса2, а â ðоссийской — В.Т. Лоãиноâа3.

1 Слоним М. Великий неудачник // Реâолюöионная Россия (Пðаãа). 1924. № 33—34. С. 7. 
2 Сервис Р. Ленин / Пеð. с анãл. яç. Г.È. Леâиòан. М., 2002.
3 Логинов В.Т. Владимиð Ленин. Выáоð пуòи. Биоãðафия. М., 2005; Логинов В.Т. Íеиçâесòный 
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Îáðаòимся к очеðку Тðоöкоãо. Эòи наскоðо написанные âоспоминания 
сосòояò иç дâух часòей: пеðâая посâящена «искðоâскому» пеðиоду начала ХХ â., 
âòоðая — 1917 ã. Здесь пðедсòаâляеò инòеðес сопосòаâление Ленина-«искðоâ-
öа» и еãо же, уже áольшеâисòскоãо âождя, â апоãее 1917 — начала 1918 ã. Эòи 
дâе áиоãðафические òочки ðаçделили полòоðа десяòилеòия, охâаòиâшие Пеð-
âую ðоссийскую ðеâолюöию, Пеðâую миðоâую âойну и мноãолеòие паðòийных 
«áоёâ». Тðоöкий, â часòносòи, пðиâёл ðасскаç В.È. Засулич, коòоðая, наáлюдая 
споðы Ленина с Г.В. Плеханоâым о фоðмулиðоâках ãоòоâиâшейся к уòâеðж-
дению пðоãðаммы РСДРП, дала оáðаçную хаðакòеðисòику эòим соöиал-демо-
кðаòическим поâодыðям: «Жоðж (Плеханоâ) — áоðçая: поòðеплеò, поòðеплеò 
и áðосиò, а Вы áульдоã: у Вас мёðòâая хâаòка». Ленину очень понðаâилось 
опðеделение «мёðòâая хâаòка»4. È Тðоöкий комменòиðуеò: «Засулич âыðаçила 
чуâсòâенное ощущение силы Ленина». Îн не ðаçъяснил, о какой силе ðечь, но 
эòо поняòие можно инòеðпðеòиðоâаòь как некую данносòь качесòâ âождя. Чуòь 
далее â òексòе имееòся òакая хаðакòеðисòика: «Íасòойчиâая, упоðная, попиðа-
ющая âсе услоâносòи, ни пеðед чем фоðмальным не осòанаâлиâающаяся öеле-
усòðемлённосòь, коòоðая сосòаâляеò осноâную чеðòу Ленина-âождя»5. Тðоöкий 
делал упоð на слоâо «öелеусòðемлённосòь», но можно оáðаòиòь âнимание и на 
дðуãие опðеделения — «попиðающая âсе услоâносòи» и «фоðмальное». 

Тðоöкий сðаâниâал Ленина и Ю.Î. Маðòоâа «искðоâскоãо» пеðиода.  
Ленин, «эòоò âеличайший машинисò ðеâолюöии не òолько â полиòике, но и 
â òеоðеòических сâоих ðаáоòах, и â çаняòиях философией, и â иçучении ино-
сòðанных яçыкоâ, и â áеседах с людьми áыл одеðжим одной и òой же идеей — 
öелью». В оòличие оò Маðòоâа, жиâшеãо сеãодняшним днём, еãо пðоáлемами и 
çаáоòами, Ленин, «подминая под сеáя сеãодняшний день, âðеçыâался мыслью 
â çаâòðашний»6, «Ленин âсеãда ãоòоâил çаâòðашний день, уòâеðждая и укðе-
пляя день сеãодняшний»7. Íакануне Пеðâой ðоссийской ðеâолюöии он оöени-
âался Тðоöким òак: «Эòо áыл âождь, наскâоçь öелеусòðемлённый и, думаеòся, 
окончаòельно почуâсòâоâаâший сеáя âождём, коãда он â ðаáоòе сòал áок-о-áок 
со сòаðшими, учиòелями и уáедился, чòо он сильнее и нужнее». Îн почуâ-
сòâоâал сеáя спосоáным даòь ðеâолюöии «идейную оснасòку и оðãаниçаöион-
ный аппаðаò». Íе случайно Плеханоâ âо âðемя II съеçда РСДРП скаçал о нём:  
«Èç òакоãо òесòа делаюòся Роáеспьеðы»8. Для Тðоöкоãо эòо âысокая положи-
òельная оöенка, для подаâляющеãо áольшинсòâа соâðеменных исòоðикоâ — 
сомниòельная чесòь.

В 1917 ã. Ленин, по слоâам Тðоöкоãо, «áеçошиáочно подслушал наðасòаю-
щий напоð исòоðии на áуðжуаçию»9. Ленинские «фоðмулы âыдеðжали пðоâеð-
ку». Вождь чуâсòâоâал «ãолоса ðеâолюöии» — ãолоса пðоáуждающейся массы. 
Îн «несокðушимо âеðил â òо, чòо масса хочеò и можеò соâеðшиòь ðеâолюöию». 
Вскольçь упомянуòа и «ненаâисòь Ленина к сòаðой России»10, коòоðая сопðяãа-

4 Троцкий Л. Î Ленине: маòеðиалы для áиоãðафа. М., 1924. С. 13.
5 Там же. С. 19.
6 Там же. С. 21.
7 Там же. С. 42.
8 Там же. С. 42—43, 45—46.
9 Там же. С. 55.
10 Там же. С. 61—64.
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лась с ненаâисòью масс (осоáенно солдаòской), чòо оáеспечиâало эмоöиональную 
сосòаâляющую ðеâолюöии, её энеðãеòический ðесуðс11. 

Хаðакòеðиçуя âçãляды Ленина 1917—1918 ãã. â ðаçделе «Пðаâиòельсòâенная 
ðаáоòа», Тðоöкий пðиâёл несколько покаçаòельных эпиçодоâ. «По иниöиаòиâе 
òоâ. Каменеâа áыл оòменён ââеденный Кеðенским çакон о смеðòной каçни для 
солдаò… Ленина пðи эòом ещё не áыло. Дело пðоисходило, очеâидно, до еãо 
пðиáыòия â Смольный. Коãда он уçнал оá эòом пеðâом çаконодаòельном акòе, 
âоçмущению еãо не áыло конöа. “Вçдоð, — поâòоðял он. — Как же можно 
соâеðшиòь ðеâолюöию áеç ðассòðелоâ? Íеужели же âы думаеòе спðаâиòься со 
âсеми âðаãами, оáеçоðужиâ сеáя? Какие ещё есòь меðы ðепðессии? Тюðемное 
çаключение? Кòо ему пðидаёò çначение âо âðемя ãðажданской âойны, коãда 
каждая сòоðона надееòся поáедиòь?”. Каменеâ пðоáоâал докаçыâаòь, чòо дело 
идеò лишь оá оòмене смеðòной каçни… для деçеðòиðоâ-солдаò. Íо Ленин áыл 
непðимиðим. Для неãо áыло ясно, чòо çа эòим декðеòом скðыâаеòся непðо-
думанное оòношение к òем неâеðояòным òðудносòям, коòоðым мы идём на-
âсòðечу. “Îшиáка, — поâòоðял он, — недопусòимая слаáосòь, паöифисòская 
иллюçия” и пð. Îн пðедлаãал сейчас же оòмениòь эòоò декðеò. Ему âоçðажали, 
укаçыâая на òо, чòо эòо пðоиçâедёò кðайне неáлаãопðияòное âпечаòление. Кòо-
òо скаçал: лучше пðосòо пðиáеãнуòь к ðассòðелу, коãда сòанеò ясным, чòо дðу-
ãоãо âыхода неò. В конöе конöоâ на эòом осòаноâились»12.

Следующий эпиçод оòносиòся к началу немеöкоãо насòупления â феâðале 
1918 ã.: «Мы начали с âоççâания. Íаписанный мною пðоекò — “Соöиалисòи-
ческое оòечесòâо â опасносòи” — оáсуждался âмесòе с леâыми эсеðами. Эòи 
последние â качесòâе ноâоáðанöеâ инòеðнаöионалиçма смуòились çаãолоâком 
âоççâания, Ленин, наоáоðоò, очень одоáðил: “Сðаçу покаçыâаеò пеðемену на-
шеãо оòношения к çащиòе оòечесòâа на 180 ãðадусоâ. Так именно и надо!”. 
В одном иç çаключиòельных пункòоâ пðоекòа ãоâоðилось оá уничòожении на 
месòе âсякоãо, кòо áудеò окаçыâаòь помощь âðаãам. Леâый эсеð Шòейнáеðã, 
коòоðоãо каким-òо сòðанным âеòðом çанесло â ðеâолюöию и даже âçмеòнуло до 
Соâнаðкома, âоссòаâал пðоòиâ эòой жесòокой уãðоçы как наðушающей “пафос 
âоççâания”. “Íаоáоðоò, — âоскликнул Ленин, — именно â эòом насòоящий 
ðеâолюöионный пафос (он иðонически пеðедâинул удаðение) и çаключаеòся. 
Íеужели же âы думаеòе, чòо мы âыйдем поáедиòелями áеç жесòочайшеãо ðеâо-
люöионноãо òеððоðа?” Эòо áыл пеðиод, коãда Ленин пðи каждом подходящем 
случае âколачиâал мысль о неиçáежносòи òеððоðа»13.

Тðоöкий оòмеòил «моãучий идеалиçм Ленина, еãо напðяжённую âолю, 
коòоðая на ðеçком поâоðоòе дâух эпох сжимала эòапы и сокðащала сðоки.  
Он верил в то, что говорил. È эòоò фанòасòический полуãодоâой сðок для соöиа-
лиçма пðедсòаâляеò соáой òакую же функöию ленинскоãо духа, как и еãо ðеали-
сòический подход к каждой çадаче сеãодняшнеãо дня. Глуáокое и неукðоòимое 
уáеждение â моãущесòâенных âоçможносòях челоâеческоãо ðаçâиòия, çаплаòиòь 
çа коòоðое можно и должно люáой öеной жеðòâ и сòðаданий, сосòаâляло âсеãда 
ãлаâную пðужину ленинскоãо духа»14. В эòом фðаãменòе слоâа о âеðе Ленина â 
сâои оöенки, планы, пðедначеðòания сам Тðоöкий оòмеòил куðсиâом.

11 Îá эмоöиональной сòоðоне ðеâолюöии, её психодинамике см.: Булдаков В.П. Кðасная 
смуòа. Пðиðода и последсòâия ðеâолюöионноãо насилия. М., 2010. 

12 Троцкий Л. Î Ленине… С. 101.
13 Там же. С. 104.
14 Там же. С. 112—113.
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Èç очеðка можно почеðпнуòь мноãое, но âыделю суждения о òеððоðе как 
неоáходимом услоâии для поáеды â ðеâолюöии. È â эòом Ленин ðеалисò, ðе-
алисò как áыâаеò на âойне, коãда полкоâодеö ðаспðаâляеòся с пленными по 
òем или иным сооáðажениям. Чòо касаеòся упомянуòых сðокоâ сòðоиòельсòâа 
соöиалиçма — â кðаòчайшие исòоðические сðоки, â каких-òо полãода, — òо â 
эòом пðояâился еãо уòопиçм. Îднако Тðоöкий далёк оò òоãо, чòоáы кðиòико-
âаòь Ленина. Îни оáа áыли уáеждены, чòо пламя миðоâой ðеâолюöии âоò-âоò 
охâаòиò çемной шаð.

Èç числа некðолоãоâ, написанных деяòелями соöиалисòическоãо напðаâ-
ления, âыделяеòся сòаòья Чеðноâа «Ленин». Эòо, на мой âçãляд, лучшая пуáли-
каöия аналиòическоãо хаðакòеðа. Èç неё можно иçâлечь ðяд кðаòких и ёмких 
оöенок личносòи умеðшеãо: «самый кðупный хаðакòеð иç âыдâинуòых ðусскою 
ðеâолюöией»; «челоâек “с исòиной â каðмане”»; «монодеиçм áыл еãо слаáосòью 
и еãо силой»; «òеоðеòик классоâой áоðьáы и её апоãея — ãðажданской âойны»; 
«конöенòðиðоâанный âолюнòаðиçм… личносòи»; «полиòический áоксёð на аðе-
не соöиальных ðаспðей»; эмпиðик, экспеðименòаòоð, иãðок; «насмешлиâый, 
яçâиòельный, öинический ум»; «не фейеðâеðкеð слоâ и оáðаçоâ», не оðаòоð, но 
«поáольше оðаòоðа»; «плеáей по пðиâычкам и наòуðе»15. Пðедсòаâляеòся, чòо 
эòа âыáоðка опðеделений не âыçоâеò сущесòâенных âоçðажений ни оò идей-
ных пðоòиâникоâ Ленина, ни оò еãо аполоãеòоâ. Пеðечень схâаòыâаеò мноãое 
и досòаòочно полиòически коððекòен. Кòо-òо можеò счиòаòь непðиемлемыми 
òакие âыðажения, как, напðимеð, «иãðок» и «öинический ум», но эòо не меняеò 
оáщей öельносòи компоçиöионной моçаики.

Îòòалкиâаясь оò òех или иных опðеделений, Чеðноâ â ðяде случаеâ ðаçъ-
ясняеò и оáосноâыâаеò их, но поðой эòоãо не делаеò. Последнее, âидимо, оáъ-
ясняеòся òем, чòо есòь опðеделения и çаключения, коòоðые для еãо соâðемен-
никоâ áыли насòолько áесспоðны, чòо осоáоãо оáосноâания и не òðеáоâали. 
Кðаòко иçложу положения сòаòьи, â коòоðых аâòоð сòðемиòся сделаòь áолее 
ðельефным сâоё понимание личносòи Ленина. 

Почему Ленина можно наçâаòь «некоðоноâанным коðолём» âоçãлаâляемо-
ãо им дâижения (похоже, Чеðноâ имееò â âиду не паðòию, а именно дâижение 
масс, âключаâшее паðòию)? Поòому, чòо он и ãолоâа дâижения, и еãо âоля, и 
даже еãо сеðдöе. С одним доáаâлением: но âоò ум у неãо холодный. È çдесь 
Чеðноâ ðассуждаеò: «В полиòике есòь лишь ðасчёò. В полиòике есòь лишь одна 
çапоâедь: доáиòься поáеды. Îдна доáðодеòель: âоля к âласòи для осущесòâления 
сâоей пðоãðаммы. Îдно пðесòупление: неðешиòельносòь, упускающая шан-
сы успеха… А òак как полиòика есòь лишь скðыòая фоðма âойны, òо пðаâила  
âойны суòь пðаâила полиòики»16. È òоò, кòо эòо усâоил, можеò оáходиòься áеç 
сенòименòальносòи, иãноðиðуя âсе эòические ноðмы и çапоâеди. Îòсюда для 
Ленина пðежде âсеãо ðеâолюöионный долã, ðождающий áессеðдечносòь даже 
к сеáе, не ãоâоðя уже о дðуãих. Îòсюда и иçâðащённосòь поняòия «чесòноãо 
полиòика». Чесòным надо áыòь пеðед ðеâолюöионным долãом, а не по оòно-
шению к пðоòиâнику. Ленин пеðеносиòся «по òу сòоðону соâесòи» — òакоâ 
нðаâсòâенный âеðдикò аâòоðа. 

15 Чернов В.М. Самый кðупный хаðакòеð ðеâолюöии // Родина. 1990. № 4. С. 14—16. Здесь и 
далее я делаю ссылки на áолее досòупные для чиòаòеля соâðеменные пеðепечаòки сòаòей-некðоло-
ãоâ. См. òакже: Вождь. Ленин, коòоðоãо мы не çнали / Сосò. Г. Сидоðоâнин. Саðаòоâ, 1992. 

16 Чернов В.М. Самый кðупный хаðакòеð ðеâолюöии. С. 14.
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Как и мноãие дðуãие пуáлиöисòы, Чеðноâ âыделил «ленинскую âолю»: 
«Еãо âолеâой òемпеðаменò áыл, как сòальная пðужина, коòоðая òем сильнее 
“оòдаёò”, чем сильнее на неё нажимаюò»17. Следуя ðассуждениям и меòафоðам 
Чеðноâа, можно сфоðмулиðоâаòь òакой âыâод: идеолоãическое начало, оðãа-
ниçаöионный òаланò и психоâолеâая пðиðода — âоò òоò сплаâ, иç коòоðоãо 
ðеâолюöионные сðеда и одеðжимосòь иçâаяли «неоáыкноâенную öелосòносòь 
наòуðы Ленина».

Заслужиâаюò âнимания и òакие ðассуждения опыòноãо и не ðаç áиòоãо ðе-
âолюöионными соáыòиями полиòика: «Удача âенчаеò лишь òех, кòо умееò деð-
жаòься до конöа даже â яâно áеçнадёжном положении». Ленин иç òех, кòо умел 
сопðоòиâляòься неудачам и не упускаòь «слепоãо даðа судьáы». Îн иçоáðеòа-
òельно иçыскиâал пуòи к âыходу иç сложных исòоðических сиòуаöий, нащупы-
âал доðоãу к успеху. «Îн áыл áольшим масòеðом â оöенке люáой наличной 
полиòической сиòуаöии, âеликолепно оðиенòиðоâался â ней, меòко схâаòыâал 
â “òекущем полиòическом моменòе” âсё, чòо еãо оòличало оò пðедыдущеãо, и 
пðояâлял áольшое пðакòическое полиòическое чуòьё â пðедâидении áлижайших 
еãо полиòических последсòâий». В планиðоâании ðеâолюöионноãо дейсòâия и 
áысòðоòе ðеалиçаöии çамысла Ленин сðаâниâался с фехòоâальщиком. Можеò 
покаçаòься, чòо Чеðноâ âосхищался полиòическим сопеðником. Воçможно, òа-
кое чуâсòâо и пðисуòсòâоâало, но, можеò áыòь, эòо лишь оáъекòиâная фиксаöия 
еãо òакòической ãениальносòи.

Îднако оòносиòельно сòðаòеãических спосоáносòей мнение аâòоðа иное: 
«È c эòим непосðедсòâенным òакòическим çдðаâомыслием â неоáычайно ðеç-
ком на пеðâый âçãляд пðоòиâоðечии сòояла аáсолюòная áеспочâенносòь и фан-
òасòичносòь âсех еãо пðоãноçоâ áолее шиðокоãо исòоðическоãо ðаçмаха, и âсех 
еãо пðоãðаммных идей и планоâ, ðассчиòанных не на сеãодня и не на çаâòðа, 
a на öелую пеðежиâаемую эпоху». Для Чеðноâа «ãениальная пðоçоðлиâосòь» 
Ленина — миф: он «не ðаç âыâодил паðòию иç самых оòчаянных сиòуаöий, пðе-
âðащался â какое-òо чудо», чòо пðиписыâалось «еãо ãениальной пðоçоðлиâосòи, 
ò.e. как ðаç òому качесòâу, коòоðоãо y неão â áольшом, исòоðическом масшòа-
áе соâеðшенно не áыло»18. Понимая, чòо эòо уòâеðждение âыçоâеò оòðиöание, 
он пðиâёл â качесòâе пðимеðа аãðаðную пðоãðамму РСДРП начала ХХ â. и 
«похищение» áольшеâиками эсеðоâской аãðаðной пðоãðаммы â 1917 ã. Дðуãой 
пðимеð âоплощения â жиçнь неудачноãо плана — попыòка фоðсиðоâанноãо 
сòðоиòельсòâа соöиалиçма. Я â öелом солидаðен с òеçисом о мифолоãической 
пðиðоде суждений о «ãениальной исòоðической пðоçоðлиâосòи Ленина», одна-
ко уáеждён â òом, чòо дальнюю исòоðическую пеðспекòиâу не дано улоâиòь ни 
одному челоâеческому уму и ни â какое âðемя19. 

Îò неáольшоãо экскуðса â «каðаòельную экспедиöию â оáласòь филосо-
фии» (единсòâенный некðолоã, â коòоðом помянуò «Маòеðиалиçм и эмпиðи-
окðиòиöиçм») Чеðноâ пеðешёл к пðоáлеме идейной дикòаòуðы. Сâоё оòноше-
ние он âыðаçил òак: Ленин «не öенил òâоðческих исканий исòины, не уâажал 
чужих уáеждений, не áыл пðоникнуò пафосом сâоáоды». Îн áыл пðиâеðжен 
«чисòо аçиаòской идее сделаòь печаòь, слоâо, òðиáуну, даже мысль монополией  

17 Там же. 
18 Там же. С. 15.
19 Эписòемолоãический кðиòиöиçм áлиже к научной исòине, чем фуòуðолоãические пðоãноçы 

(âспомним хоòя áы сðаâниòельно недаâнеãо Ф. Фукуяму с еãо «конöом исòоðии»).
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одной паðòии, âоçâедённой â ðанã упðаâляющей касòы». Íо эòоò «òолкоâаòель 
и пеðеòолкоâаòель» маðксисòской докòðины â её ãðаниöах «досòиãал áольшой и 
сâоеоáðаçной силы», коòоðая скаçыâалась «â неоáычайной, â аáсолюòной ясно-
сòи, можно скаçаòь пðоçðачносòи âсех положений», «âсё конкðеòиçиðоâалось и 
упðощалось до последних пðеделоâ âоçможноãо». В еãо оðаòоðских пðиёмах — 
мноãокðаòной âаðиаöии одной и òой же мысли, лоãической наöеленносòи ком-
поçиöии на конечную öель, напоðисòосòи и дð. — пðисуòсòâоâала ещё и на-
пðаâленносòь на «наиáольшее даâление на âолеâое сосòояние аудиòоðии»20.

Как мыслиòель Ленин «не áыл доãмаòиком по наòуðе», но Чеðноâу он 
чужд. Èнòеллекò áольшеâисòскоãо âождя пðедсòаâлялся эсеðоâскому òеоðеòи-
ку лишь инсòðуменòом, подоáно òопоðу масòеðа â деðеâянном çодчесòâе. Îн 
«âлюáлялся не â сòðойносòь и симмеòðию ãолоâноãо òâоðчесòâа, a лишь â успех 
на аðене полиòической и ðеâолюöионной “иãðы”, ãде надо поймаòь моменò и 
соðâаòь âа-áанк»21. Ленин áыл опасен â «сâоей маниакальной сосðедоòочен-
носòи» на ðеâолюöии. È Чеðноâ сðаâниâаеò еãо с «âеликим инкâиçиòоðом» 
Т. Тоðкâемадой. Сòðасòно âлюáлённый â исòоðическую миссию пðолеòаðиаòа, 
еãо ãеãемонию, дикòаòуðу, Ленин â пðинöипе осòаâался ðаâнодушен к конкðеò-
ной челоâеческой личносòи и её пðаâу на оáеспеченную çдесь и сейчас жиçнь. 

Заâеðшали некðолоã ðассуждения о ленинском понимании дикòаòуðы пðо-
леòаðиаòа. Îн соçдал «âосходящую сисòему» «дикòаòоðиальных кðуãоâ — по-
доáных кðуãам Данòоâа ада», коòоðая «яâлялась униâеðсальной òеоðией дик-
òаòоðиальноãо, опекунскоãо соöиалиçма». Для Чеðноâа ленинская òðакòоâка и 
áольшеâисòская пðакòика — полная пðоòиâоположносòь научному соöиалиçму, 
идеал коòоðоãо — сисòема хоçяйсòâенной демокðаòии, а не оãосудаðсòâление 
наðодноãо хоçяйсòâа. È она не имееò áудущеãо, òак как подâеðãнеòся дейсòâию 
«неумолимых çаконоâ ðаçмаãничиâания и ðаспада»22.

Чеðноâские хаðакòеðисòики хоðошо дополняеò некðолоã иç «Соöиалисòи-
ческоãо âесòника». В нём идёò ðечь о сðеде, поðодиâшей феномен Ленина, 
о пðисущих ðусской оáщесòâенносòи и соöиал-демокðаòическому дâижению 
дâух пðоòиâоположносòях, полюсах: маðксисòском еâðопеиçме и сòихии полу-
аçиаòской деðеâенщины («òðадиöионные наâыки к деспоòическому командо-
âанию и слепому поâиноâению»). Выяâление сâяçи исòоðической личносòи и 
оáщесòâенной сðеды — òочка оòсчёòа â меньшеâисòской хаðакòеðисòике силы, 
ãения и âождиçма Ленина: он «áыл òипичным сыном эòой оáщесòâенносòи. 
Еãо сила çаключалась â òом, чòо еãо несла её сòихия; â òом, чòо он áыл не иç 
òех âождей, коòоðые сòаðаюòся подняòь сòихию на уðоâень соçнаòельносòи, 
а иç òех, коòоðые, наоáоðоò, сòаноâяòся âо ãлаâе сòихии именно поòому, чòо 
ей подчиняюòся. Еãо ãений сосòоял â òом, чòо он умел улоâиòь âсе колеáания 
сòихии, её подъёмные поðыâы, как и судоðоãи её ðаçложения. Умел нащупаòь 
ðодсòâенные ей сòðуны и â миðоâом ðаáочем дâижении, оòðаâленном âойной, 
и âсем эòим умел âоспольçоâаòься, чòоáы на эòом çыáком фундаменòе âоçдâиã-
нуòь òðон сâоей идее, коòоðая âоплощалась для неãо в нём самом. Èáо таким 
вождём такой стихии òолько и можеò áыòь челоâек, коòоðый фанаòично âеðиò 

20 Чернов В.М. Укаç. соч. С. 15.
21 Там же. С. 16.
22 Там же. 
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â сâою исòоðическую миссию, â сâою исòоðическую пðеднаçначенносòь и поòо-
му â сâою непоãðешимосòь»23.

А иçâесòны ли âожди — не популисòы, «коòоðые сòаðаюòся подняòь сòихию 
на сòупень соçнаòельносòи»? Такие âðяд ли сòаноâяòся âождями. Îни или не 
пðиçнаюòся â эòом качесòâе, или оòкаçыâаюòся оò неãо. Вождь, как сâидеòель-
сòâуеò соöиальный опыò, âходиò â исòоðию как популисò, оðãаниçаòоð, идеолоã 
и, çачасòую, пðопаãандисò «âсеãо лучшеãо». Íи Плеханоâ, ни Маðòоâ, ни Чеð-
ноâ âождями не сòали. Èх максимум — кðуã паðòийных сòоðонникоâ и ãðом-
кая иçâесòносòь â качесòâе òаланòлиâых полиòических мыслиòелей-идеолоãоâ, 
пуáлиöисòоâ-òеоðеòикоâ, аâòоðоâ яðких инâекòиâ. 

Меньшеâисòские лидеðы оòмеòили полиòический ãений Ленина, еãо фана-
òичную âеðу â сеáя, уáеждение â òом, чòо личная âласòь — оðудие для пеðеâо-
ðачиâания миðа. По-иному можно скаçаòь — ощущение мессианскоãо пðиçâа-
ния. Îн оáладал «сâойсòâами âождя секòы»: «Лично он áыл соâеðшенно лишён 
òщеслаâия, áескоðысòен â áукâальном смысле эòоãо слоâа, — “ãоðел идеей”. 
Íо скâоçь âсе еãо шаòания и колеáания, подчас поðажающие сâоей áеспðин-
öипносòью и моðальной неðаçáоðчиâосòью, скâоçь âсе çиãçаãи еãо паðòийной, 
полиòической и ãосудаðсòâенной деяòельносòи кðасной ниòью пðоходиò çа âсе 
30 леò один неçыáлемый, ðукоâодящий пðинöип: паðòия — эòо я! ðаáочий 
класс — эòо я! коммуниçм — эòо я! ãосудаðсòâо пðолеòаðской дикòаòуðы —  
эòо я!»24. Коðоòкий, наспех написанный некðолоã (òоðопились даòь â òекущий, 
уже ãоòоâый номеð жуðнала) не даёò полноòы каðòины, но пðеисполнен âну-
òðенней уáеждённосòи аâòоðоâ как â полиòическом ãении Ленина, òак и â еãо 
мессианской и дикòаòоðской паãуáносòи для соöиалисòическоãо дâижения.

Пðаâые меньшеâики, пðедсòаâленные С.Î. Поðòуãейсом25, оòоçâались на 
смеðòь Ленина доâольно односòоðонне. В «оðãане соöиал-демокðаòической 
мысли» áеðлинском жуðнале «Заðя» çа подписью В.È. Талина (один иç псеâ-
донимоâ Поðòуãейса) áыла опуáликоâана сòаòья-некðолоã, коòоðая фокусиðо-
âалась на пðоáлеме «Ленин и âласòь». Îсноâополаãающий посòулаò её сфоð-
мулиðоâан òак: «Íе âласòь идеи осâещала пуòь эòоãо челоâека, а идея âласòи». 
Пðи эòом делался упоð на пðеçðение Ленина и к соðаòникам, и к «челоâеку 
âооáще», с оãоâоðкой, чòо «массы он пðеçиðал ещё áольше, чем оòдельных 
людей». Все оðãаниçаöионные планы Ленина, начиная с 1902 ã., сòðоились «на 
идее ãоòоâых к подчинению масс», а сама соöиал-демокðаòическая оðãаниçа-
öия яâлялась для неãо лишь инсòðуменòом âласòи26.

Ленин, áудучи лично «челоâеком скðомным и неâçыскаòельным», пðи эòом 
яâлялся «пеðâосâященником» и «ðыöаðем» âласòи27. То, чòо он не òеðпел âоç-
ðажений, оáъясняеòся пðосòо: он çащищал не сеáя, а идею âласòи. Почему же 
òакоâая сòоль öенна? Да поòому, чòо âласòь нужна для осущесòâления соöи-
алиçма. Если пðодолжиòь эòу мысль, òо получаеòся, чòо соöиалиçм сòðоиòся 
усилиями «пðолеòаðскоãо» ãосудаðсòâа, а не òâоðческими усилиями пðолеòаð-

23 Меньшеâики â áольшеâисòской России. 1918—1924 / Меньшеâики â 1922—1924 ãã. / Îòâ. 
ðед. З. Галили, А. Íенаðокоâ. М., 2004. С. 533.

24 Там же. 
25 Почòи çаáыòоãо С. Поðòуãейса âоçâðаòил â ðяды ðоссийских пуáлиöисòоâ-мыслиòелей фи-

лософ А. Каðа-Муðçа. См.: Кара-Мурза А.А. Пеðâый соâеòолоã ðусской эмиãðаöии: Семён Îсипо-
âич Поðòуãейс (1880—1944). М., 2006.

26 Талин В.И. У ãðоáа Великоãо Дикòаòоðа // Заðя. 1924. № 1. С. 7.
27 Там же. С. 8. 



ГА
УГ
Н-П

РЕ
СС

53

ской массы. Îáðаçно эòо оáщесòâо можно пðедсòаâиòь â âиде пиðамиды, фун-
даменò коòоðой — пðолеòаðская масса, âеðхняя часòь — РКП(á), а âеðшина — 
сам Ленин. «В нём начало и конеö âсех пуòей, âедущих к соöиалиçму. Èáо  
Ленин оâладел òайной âласòи. Îн òайноâидеö âласòи. Îн сопðичасòен её сâяòо-
му духу. Îн сам маòеðиалиçоâанный её дух». Почему же òакое сòало âоçможно â 
России? «В сòðане, не çнаâшей соâðеменных фоðм самоупðаâления, â коòоðой 
кðепко ещё сидели начала монаðхиçма, не как полиòической сисòемы, а как 
сисòемы аâòоðиòаðноãо мышления… идея âласòи должна áыла найòи áлаãо-
даòную почâу»28. Коðнеâая сисòема дикòаòуðы çаложена не сòолько â насилии, 
сколько â аâòоðиòаðном мышлении и ðукоâодиòелей, и масс.

Следующий òеçис аâòоðа — о «доðоãе, âедущей к хðаму». Власòь надо хо-
òеòь, âласòь надо люáиòь, но её ещё надо çаполучиòь и удеðжаòь. В умении 
ðеалиçоâаòь çахâаò âласòи «пðояâился ãений Ленина». Доðоãу к âласòи он ðаç-
ãлядел чеðеç áунò и ðождаемый им хаос, и ãений еãо сосòоял â òом, чòо эòоò 
хаос оòкðыâал доðоãу к âласòи. Акöенò делаеòся на òом, чòо «никоãда Россия 
не имела сòоль пламенноãо áунòоâщика, но никоãда она не имела и òакоãо пла-
менноãо жðеöа и чаðодея âласòи»29. Заканчиâаеòся кðасиâо написанная филип-
пика оáоáщающей фðаçой: «Так áунò, âласòь и пðеçðение сосòаâляли осноâную 
ãамму души Ленина». В оáщем, получился ðенòãеноâский снимок, òолько не 
ãениальноãо полиòика, а полиòическоãо скелеòа. 

Ещё áолее односòоðонний и одноòонный поðòðеò дан â некðолоãе под на-
çâанием «Великий неудачник» уже öиòиðоâанноãо ðанее эсеðоâскоãо пуáли-
öисòа Слонима. В еãо òðакòоâке Ленин — не òеоðеòик, не философ, не мыс-
лиòель, иáо еãо хаðакòеðиçуеò доãмаòическое мышление: «Èменно фоðмальные 
качесòâа ума сильны áыли у Ленина: хоðошая диалекòика, áлесòящие аналиòи-
ческие спосоáносòи, умение упðосòиòь и ðасчлениòь сложные пðоáлемы, упоð-
сòâо â поâòоðении и ðаçâёðòыâании осноâных òеçисоâ, сòðемление дойòи до 
âнешне лоãическоãо конöа, до последнеãо âыâода». Èòак, диалекòик, аналиòик, 
лоãик — но не мыслиòель. Пðоòиâоðечие поâеðхносòно усòðаняеòся следую-
щим çаключиòельным пояснением: «Íе òеоðеòик, а òакòик, Ленин áыл искус-
ным полиòическим âождём — и â эòом коðенилась осноâа и пðичина еãо успе-
ха»30. Слоним счиòал, чòо Ленину áыли пðисущи öелеусòðемленносòь и âоля, 
он òакже соãласен с òем, чòо öель âсей еãо деяòельносòи — âласòь. Îâладеâ ею 
и опиðаясь на паðòийно-ãосудаðсòâенный аппаðаò и пðинуждение, âеðил âождь 
áольшеâикоâ, â России можно посòðоиòь коммуниçм. 

Слоним сðаâнил Íаполеона и Ленина и âысòðоил их деяния â следующие 
ðяды. У пеðâоãо áыли не òолько 18 áðюмеðа, но и пиðамиды, иòальянский по-
ход, Аусòеðлиö, Èена. У âòоðоãо — Бðесò-Лиòоâск, ãолод, нэп и Риãа. Рижский 
доãоâоð по поòеðям ðоссийской òеððиòоðии пðиðаâниâаеòся к Бðесò-Лиòоâ-
скому, нэп оòносиòся к неудачам (âидимо, по кðиòеðию «дâижение âспяòь»). 
«Чòо осòаâил Ленин России?» — âопðошал пуáлиöисò и подâодил печальный 
иòоã: «Íасилие, уãнеòение, ðаçâалины, áесöельное ðаçðушение и после коðоò-
коãо пиðа хаоса и ломки — âоçâðащение âспяòь и âоçоáноâление ðаçðушен-
ноãо». Подчёðкиâалось áанкðоòсòâо âсех ленинских начинаний и сòаâился âо-
пðос: с чем Ленин âходиò â исòоðию? Финальная инâекòиâа òакоâа: «áольшой 

28 Там же. С. 9. 
29 Там же. 
30 Слоним М. Великий неудачник. С. 7. 
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âласòолюáеö, слаáый òеоðеòик, искусный сòðаòеã, упоðный фанаòик и âеликий  
неудачник»31.

Пеðечень âыскаçыâаний соâðеменникоâ можно áыло áы пðодолжиòь, ðяд 
оöенок, пðинадлежаâших çаðуáежным деяòелям кульòуðы, пðиâедён â сòаòье 
В.П. Булдакоâа. Доáаâлю к ним ещё дâа ãолоса âидных пðедсòаâиòелей ãеð-
манской полиòической мысли. Видный соöиал-демокðаò и деяòель Соöинòеðна 
К. Кауòский â сòаòье «Уðоки Îкòяáðя» âносил â соçдаâаемый поðòðеò âажный 
шòðих: «В 1917 ã. Ленин с еãо, как òепеðь âидно, пðимиòиâным и кðайним 
уòопиçмом, моã думаòь, чòо, çаâоеâаâ âласòь, он сделаеò для пðолеòаðиаòа âсё 
и несколькими пðимиòиâными удаðами молоòа сколоòиò ноâое оáщесòâо»32. 
Г. Шòðеçеман, один иç учасòникоâ Íояáðьской ðеâолюöии 1918 ã. и осноâа-
òелей Веймаðской ðеспуáлики, написал по пðосьáе ãаçеòы «Èçâесòия» оòçыâ, 
â коòоðом укаçыâал: «Ленин оáладал âеликой спосоáносòью оáъединяòь âсе 
силы, напðаâленные к одной öели, и смелосòью пðиâодиòь сâои планы â соче-
òание с досòижимым. В эòом смысле он áыл ãением и как òакоâой çаймёò сâоё 
месòо â исòоðии»33.

Тепеðь, ðаçмышляя оá исòоðической судьáе соâеòскоãо, по âыðажению  
Кауòскоãо, «сколоченноãо Лениным» оáщесòâа, можно сделаòь оáоáщение о 
еãо чеðòах личносòи и месòе â исòоðии. Эòо уáеждённосòь â пðаâоòе и научно-
сòи маðксиçма и â пðаâоòе еãо соáсòâенной, ленинской, инòеðпðеòаöии ðеâо-
люöионноãо соöиалисòическоãо учения; кðайняя ðеâолюöионносòь (некоòоðые 
соâðеменники кâалифиöиðоâали её как áланкиçм и якоáиниçм) и сâяçанное с 
ней фоðсиðоâание пеðемен (ðеâолюöионное неòеðпение); âеðа â неиçáежносòь 
и неоáходимосòь насилия и массоâоãо òеððоðа по оòношению ко âсем, коãо 
можно пðичислиòь к âðаãам ðеâолюöии и соöиалиçма; мессианское оòноше-
ние к сâоему ðеâолюöионному пðиçâанию. È с ãðусòью çамечу: пеðечисленные 
чеðòы â òой или иной сòепени пðисущи мноãим áольшим и малым ðеâолюöи-
онным âождям (Мао Цçедун, Э. Ходжа, Ким Èð Сен). 

Сðеди индиâидуальных чеðò оòмечались мощный аналиòический ум, öеле-
усòðемленносòь, òðудолюáие, несãиáаемосòь â сòолкноâениях с òðудносòями, 
ðеâолюöионный дух и чуòьё к насòðоениям и дâижениям наðодной сòихии, даð 
нащупыâания соöиальной опоðы и полиòических ðычаãоâ, моáилиçующих на 
áоðьáу и пðиâодящих â дâижение ðеâолюöионный аâанãаðд и массы. Все эòи 
качесòâа и даðоâания сделали Ленина âеликим ðеâолюöионеðом âселенскоãо 
масшòаáа. Íо, áлаãодаðя сòаðаниям сподâижникоâ и эпиãоноâ, осоáенно по-
следующих поколений, они пðиâели к идеалиçаöии личносòи, âоçникноâению 
леãенд и мифоâ. È òочно òак же оáуслоâили последующую демониçаöию. Фак-
òических осноâаний для неãаòиâных суждений áолее чем досòаòочно. Деяния 
исòоðических личносòей â áольшинсòâе случаеâ имеюò òёмную, поðой кðоâа-
âую сòоðону. Уòопии òипа «мы наш, мы ноâый миð посòðоим, кòо áыл ничем, 
òоò сòанеò âсем» пðеâðащаюò миллионы людей â ðаáоâ и подданных.

Íеоáходимо понимаòь: Ленин эòо пðежде âсеãо ðеâолюöия, и еãо оòноше-
ние к челоâеку âсеãда сшиâалось и ðасшиâалось ðеâолюöионными ниòями. По-
эòому ему леãче áыло люáиòь идеальный оáðаç пðолеòаðия, коòоðый âыполняеò 

31 Там же. С. 8.
32 Соöиалисòический âесòник. 1925. № 6 (4 апðеля). С. 11.
33 Полиòики и писаòели Запада и Восòока о В.È. Ленине / Под ðед. Вл. Виленскоãо (Сиáиðя-

коâа). М., 1924. С. 26.
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сâоё исòоðическое пðеднаçначение, чем конкðеòных оáухоâских или соðмоâ-
ских ðаáочих с их неухоженными и не сòðадающими ожиðением жёнами и 
деòьми.

Был ли Ленин пðоçоðлиâ â сâоих полиòических планах-пðоãноçах? Если на 
эòоò âопðос âслед çа еãо полиòическими пðоòиâниками оòâеòиòь «неò», òоãда 
лоãично посòаâиòь дðуãой — почему же еãо счиòаюò ãениальным полиòиком? 
Поòому, âидимо, чòо он оáыãðыâал сâоих пðоòиâникоâ и сопеðникоâ. Выи-
ãðыâал Ленин по мноãим пðичинам, â числе коòоðых немалое çначение име-
ли еãо öелеусòðемленносòь, аналиòический ум и âоля, а òакже неожиданные, 
поðой аâанòюðисòические ходы и пðоðыâы. Да, â июле 1917 ã. áольшеâикам 
не удалось çахâаòиòь âласòь, но, спусòя несколько месяöеâ эòо получилось. 
Да, áольшеâики смоãли удеðжаòь ãосудаðсòâенную âласòь и одеðжаòь поáеду â 
Гðажданской âойне. Да, áольшеâики смоãли посòðоиòь «соöиалисòическое ãо-
судаðсòâо», ò.е. â кðаòкосðочной исòоðической пеðспекòиâе одеðжаны âидимые 
досòижения. Íо ãлаâный иòоã подâело âðемя â конöе òоãо же ХХ â. Соöиали-
сòический пðоекò âоплоòился â сòалинском ãосудаðсòâе-паðòии, сопðоâождае-
мый âождиçмом, жёсòкой планоâой экономикой, пеðенапðяжением наðодных 
сил, оòсуòсòâием сâоáодноãо âолеиçъяâления, массоâыми ðепðессиями.




